Melléklet

A tervezett modositas Budapest kdrnyezeti llapota szempontjabdl kézvetlen hatdssal nem bir, védett, vagy
védelemre érdemes természeti értékek fennmaradasat nem veszélyezteti, tovabba Budapest kbzlekedési

rendszerének mikddését nem akadalyozza, tervezett fejlesztését nem érinti.

Felhivom a figyelmet, hogy az épitéstigyi és az épitésiiggyel 6sszefliggd szakmagyakorlasi tevékenységekrél
szo6l6 266/2013. (VII. 11.) Korm. rendelet 14. § (1) bekezdése szerint a telepliléstervezési tevékenység
dokumentacidinak elkészitése jogosultsaghoz kotott, tovabba a (3) bekezdés szerint a szakagi
telepliléstervezd feladata a szakteriiletének megfelel6 telepliléstervezési szakagi munkarészek és javaslatok
elkészitése, valamint az (5) bekezdés szerint a teleplilésrendezési tervezési tevékenység soran létrejott
dokumentacié alairé lapjanak tartalmaznia kell a feladat elvégzésében részt vett dsszes tervezd nevét,
szakképzettségét, szakmai cimét, névjegyzéki jelolését és a tervezd sajat kez(i alairasat. Mivel a megkuldott
dokumentacié alatamasztdé munkarészének fejezetei kozott vizikdzmd, energia-k6zm(i, kornyezeti és
zoldfellleti szakterllet vonatkozasuak is szerepelnek, potolni szilkséges a megfelel6 szakagi tervezési

jogosultsaggal rendelkez8 személy(ek) feltlintetését.

A dokumentci6 tartalmazza ugyan a tervmdédositas szempontjabdl relevanciaval nem bird, hatalyos Févarosi
telepulésfejlesztési terv (FTFT) tervlapjainak, valamint Budapest févaros rendezési szabalyzatanak (BFRSZ)
vonatkozo6 kivonatait, azonban a teleplléstervek tartalmarol, elkészitésének és elfogadasanak rendjérdl,
valamint egyes telepllésrendezési sajatos jogintézményekrél szolo 419/2021. (VII. 15.) Korm. rendelet 78. §
(1a) bekezdés c) pontjanak értelmében, mivel az RKESZ a Budapest févaros telepiilésszerkezeti tervével
(TSZT) és a Févarosi rendezési szabalyzattal (FRSZ) 6sszhangban késziilt, ezért az azokkal valdé 6sszhangot

szlikséges bemutatni.

A dokumentacié nem tartalmazza a hivatkozott Telepitési tanulmanytervet, illetve annak elérhetéségének
megadasa sem tortént meg.

A dokumentum kdézm{ munkarészeivel kapcsolatban az alabbi észrevételeket teszem:

o] A dokumentum nem tartalmazza a becsilt kézmiigényeket és ennek megfeleléen nem kerdl
alatamasztasra, hogy a keletkezé kdzmiigények milyen modon elégithetéek ki, milyen kézmifejlesztések
mellett telijestl a telies kézmdivesitettség, illetve a csapadékviz helyben tartdséara, késleltetésére, vagy
elvezetésére sem tartalmaz javaslatot. Ez aldl kivételt képez a szennyviz kezelése, bar az alapadatok itt is
hianyoznak.

o] Azon leirassal, hogy ,Mivel a kereskedelmi aruhdz Uzemelése soran keletkezd szennyvizek

mennyisége nem szamottevd,...” nem értek egyet, mert figyelembe véve a beépitettséget és a tervezett
funkcioét a szennyvizmennyiség becsilt mennyisége 10 — 40 m3/d-ra teheté. Ezen mennyiség elszallitasa 1 —
4 szippant6é autd/nap igényt vet fel, amelynek a koérnyezetre valdé hatasa nem kerlilt részletezésre. El6z6
szamitasa altal becsUlt szennyviz mennyisége a Telepitési tanulmanyterv ismertének hianyaban eltérhet,

azonban az ivévizigényekbdl is konnyen kiszamithato, de ezen adat sem ismert.

o] Felhivom a figyelmet, hogy a Févarosi Csatornazasi Miivek Zrt., a Févarosi Onkormanyzat és a helyi
onkormanyzat forrashiany miatt valésziniileg nem fogja tudni 6éner6b8l a csatornahalézatot fejleszteni, igy
lehetséges, hogy a zart szennyviztarold lesz a végleges megoldas. Szikséges hangsulyozni, hogy Budapest
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Févaros Onkormanyzatanak célia a telies kézmivesitettség biztositasanak megléte oly médon, hogy a
szennyvizek rendezett korllmények kozott (csatornahdlézat altal) keriljenek elvezetésre és megfeleld
megtisztitasra. Kuléndsen olyan helyeken, ahol a csatornahalézat mar kiépult és nem cél ilyen esetekben a
zart szennyviztarozok alkalmazasa, engedélyezése. EI6z6ek miatt javaslom Telepulésrendezési

Szerz8désben rogziteni a szennyvizcsatorna fejlesztésének kotelezettségét.

o] A tervezet 17. § (3) el6irast, mely szerint ,Zart szennyviztarozé esetén, amennyiben a kézcsatorna
kiépll, arra 1 éven belll ra kell koétni.” modositani szikséges, mert a kodzcsatorna kiépllt, csak

kapacitashianyos, illetve az egy éves iddszak is hosszu idétartam, ezért javasolt az azonnali rakotés elbirasa.

Kedvezd javaslat a zoldfelllet legkisebb mértékének 35%-rol 40%-ra torténd novelése, illetve a fejlesztéssel
érintett telek lakéterileti hatara mentén, az eltéré terllethasznalatok elvalasztasa, az esetleges szomszédsagi
konfliktusok elkerlilése céljabdl elbirasra kertlé védd zdldsav.

Javaslom tovabba, hogy a tervezett aruhaz bejaratahoz legyen koézvetlen gyalogjarda a buszmegallbdl,
valamint a Cinkotai Ut — Vidor utca csomoponttdl.

A Szol6liget lakdpark feldl torténé megkodzelitéshez a bejarattdl legyen kiépitett gyalogos és kerékparos
kapcsolat a Sz6él6liget utcahoz.

A dokumentacié szerinti tervmddositds dsszhangban all Budapest févaros telepulésszerkezeti tervével

(TSZT), valamint Budapest févaros rendezési szabalyzataval (FRSZ).
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