Melléklet: Févarosi Onkormanyzat tervdokumentéaciora adott véleménye

A tervezési teriileten a Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat kerlileti épitési szabalyzatardél
sz616 16/2020. (XI. 26.) Snkormanyzati rendelet hatélyos (a tovabbiakban: KOKESZ).

A tervmodositas célja egyrészt a vonatkozé magasabb szintli jogszabalyoknak valé megfelelés és 6sszhang
megteremtése, masrészt a tervezési terlleten bekdvetkezett és tervezett valtozasokra kiterjed6, a gazdasagi
terlletekre vonatkozéan a hulladékhasznositassal és a sirkéfaragassal kapcsolatos szabalyozasi el6irasok

felllvizsgalata, valamint a kiszolgal6 utakra vonatkozé szabalyozasi vonalak feliilvizsgalata.

A Kkerlleti épitési szabalyzat moédositasat az 50/2015. (I. 28.) Fév. Kgy. hatarozattal elfogadott Budapest
févaros teleplilésszerkezeti terve (a tovabbiakban: TSZT) és a Budapest févaros rendezési szabalyzatardl
sz0l6 5/2015. (1l. 16.) F6v. Kgy. rendelet (a tovabbiakban: FRSZ) alapjan kell késziteni.

Megalapozé vizsgalathoz kapcsol6do észrevételek:

Az 1.1.2. Hatalyos Integralt Varosfejlesztési Stratégia és Integralt Telepllésfejlesztési stratégia vonatkozé
megallapitasai fejezet cime hibas, ugyanis a korabban hatalyos IVS helyett kerilt elfogadasra az ITS, a

korabban hatalyos jogi kdrnyezet alapjan.

A ,1.2. Helyzetelemz6-, helyzetértékeld munkarész” -ben egy Problématérkép nagyban segitené a problémak
beazonosithatésagat. Az egyes elemek oOnalléan, részletesen bemutatasra keriltek a Helyzetelemzé
munkarészben, de az dsszevetésik hianyzik. A helyzetértékelésben szerepld azon allitas, mely szerint ,az
Ovezethatarok, a jogi telekhatarok és a tényleges terllethasznalat tdbb helyen is eltér.” csak az Alatamaszto

munkarész javaslatainal azonosithatd, mint probléma.

A dokumentacio csak a TSZT ,1. Teruletfelhasznalas” tervlapjarol tartalmaz kivagatot, ezt kérem kiegésziteni
a 2-6. tervlapokkal (22. oldal).

Alatamaszté munkarészhez kapcsolodo észrevételek:

A Szabalyozasi javaslatokban szerepl6 ,Javasolt szabalyozasi terv kivagata” mellett legalabb a mdédositassal

érintett elemek jelkulcsainak feltintetése szikséges a terv megértéséhez.
A dokumentacio 141. oldalan az alabbi megallapitas szerepel:

Az elézetes egyeztetések alapjan az U févarosi teleplléstervben a beépithetd és a nem beépithetd
hatarvonal mentén eltérd terlletfelhasznalasi — és ennek megfeleléen eltérd dvezeti — kategoria fog szerepelni,
melynek mentén a telek megoszthatéva, s6t megosztanddva valik. Ebben az esetben mar nem sziikséges
eléirni az aldbanyaszott telekrészen a 10%-0s beépithetdséget, mivel az ide kerild Uj dvezet mar beépitésre

nem szant, varhatéan Kb-En jel(i dvezet lesz.”

Ezen megallapitadssal kapcsolatban tajékoztatasul jelzem, hogy a Févarosi telepllésterv el6zetes egyeztetési
folyamatdban ugyan felmertilt a terllet rendezésének szilkségessége, azonban a tertletre a véleményezési
eljaras alatt allo terv az altalanos hasznalatok terileti lehatarolasa tekintetében nem modosult. A
véleményezés alatt allé terv Fejlesztési tervlap 6. Kérnyezet- és katasztrofavédelem tervlapjan kertilt Uj jelolés

a teriiletre, ,Asvanyi nyersanyag leléhely” -ként.
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A ,13. Kupa Etterem telkén elhelyezhetd funkciok fellilvizsgalata” fejezetben a Javasolt szabalyozasi tervben

javasolt a szdéveges elem hataranak modositasa is.

A 42515 hrsz.-u, Budapest X. kerlilet, Sirkert Gt - Ujhegyi Ut talalkozasanal fekvé ingatlanon allé, hasznalaton
kivuli épulet — az egykori Kupa étterem — févarosi rendeletben védett épitmény. A terllet tulajdonosa a
partnerségi egyeztetés soran jelezte telekalakitasi szandékat, mely szerint a kiépitett behajtéval rendelkezé
szomszédos telekrészt a telekalakitds soran az emlitett védett ingatlanhoz csatolna. igy a tényleges
hasznalatnak megfelel6en és a telekalakitas lehetévé tétele érdekében pontositasra kertl a két ingatlan kzott

kijelolt ,kialakitandd védézoldsav” helye és ezzel egyitt a csatlakozé telken jeldlt épitési hely.

A tervezett telekalakitas nem érint védett épitészeti értéket és nem befolyasolja kedvezétlenll a terilet

karakterét, ezért 6rokségvédelmi szempontbdl tamogathaté.

Tovabbi észrevétel, hogy az egykori Kupa étterem felujitasanak tervezése soran kiemelt figyelmet kell forditani
az atalakitasok gondos el6készitésére, kilonds tekintettel az épilet tdmegaranyaira, homlokzati
megjelenésére, anyaghasznalatara, valamint a koézvetlen koérnyezet rendezésére. A munkalatok soran
garantalandd, hogy a védett épllet szerkezetében, allékonysagaban vagy épitészeti értékeiben semmilyen

karosodas ne keletkezzen.

A vizsgalt terlilet hatarvonalan, a beavatkozassal kozvetlenil nem érintett zénaban tovabbi két, févarosi helyi
védelem alatt allé épitmény talalhato: gyalogos aluljaré (hrsz.: 42516/2) és az egykori l6vasut-végallomas
(hrsz.: 42520/2). A tervezés soran ezen védett épitmények értékeire és kdrnyezetilk megoévasara is figyelmet

kell forditani.

Az Alatamaszté munkarész egyebekben igen részletes és koriltekintéen elkészitett anyag.

Joévahagyandd munkarészhez kapcsolddé észrevételek:

A KOKESZ javasolt médositdsa a magasabbrendii jogszabalyi kérnyezet figyelembevételével, illetve azzal

O0sszhangban készult.

A KOKESZ médositasa Budapest meglévé, illetve tervezett kozlekedési rendszerét nem befolyasolja. A helyi

kozterlleti elemek szabalyozasi vonalainak javasolt modositasa tamogathaté.
A javasolt médositasok zdldfelileti, kdrnyezeti szempontbdl 6sszességében kedvezbek.

A TSZT-ben abrazolt védelmi, korlatozasi elemek (Feltoltott terllet), célzott és részletes vizsgalatokon
alapulva a KOKESZ-ben tovabb pontosithaték, igy a tervezési teriiletre késziilt geotechnikai feltarasi jelentés

eredménye szerint pontositasra javasolt lehatarolas megfeleld.

Osszefoglaléan megallapithatd, hogy a dokumentacié Budapest févaros telepiilésszerkezeti tervével és a

Févarosi rendezési szabalyzattal 6sszhangban késziilt.
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