Melleklet

A Pest Varmegyei Kormanyhivatal Allami Féépitésze a 2025. augusztus 5-én kelt és elektronikus Gton
megkuldott, PE/AF/00182-5/2025. Ugyiratszamu levelében a telepiléstervek tartalmardl, elkészitésének és
elfogadasanak rendjérél, valamint egyes telepulésrendezési sajatos jogintézményekrél sz6l6 419/2021. (VII.
15.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: R.) 68. § (2) bekezdés c) pontjaban szerepld felhatalmazas alapjan
egyeztet6 targyalasra hivta meg a Févarosi Onkormanyzat képvisel6jét, tovabba kérte a targyi médositasra

vonatkozo telepulésrendezési eszkdz tervezetének véleményezését.

Dunaharaszti Budapest XXIII. keriiletével hataros, de a médositassal érintett terlilet nem fekszik Budapest és

Dunaharaszti k6zds kdzigazgatasi hatara mellett.

Dunaharaszti Onkormanyzat Képvisel6-testiilete a 27/2025. (lIl. 13.) sz. Kt. hatarozataban kezdeményezte a
telepuilésrendezési eszk6zok modositasat. A médositas oka a Gksz/7 épitési dvezetben az épliletmagassag
egyedi szabalyozasanak megalkotasa magasraktar telepitése céljabdl, illetve szinttertleti mutatoé tekintetében
a magasraktar épitésének esetére egyedi szabaly meghatarozasa azaz magasraktar épitése esetén az épitési

Ovezetre meghatarozott szinttertleti mutatét nem kell figyelembe venni.

A Coca-Cola telephely kialakult beépitettsége megfelel a teriletre hatalyos Gksz/7 jeli épitési ovezet
el6irasainak, az dvezetre meghatarozott beépitési paramétereknek. A terv médositasa Budapest zoldfellleti
rendszerére, kdrnyezeti allapotara kdzvetlen hatassal nem jar, kézlekedési szempontbdl nem eredményez

kedvezétlen valtozast a févarosi haldézatra nézve.

Ugyanakkor a modositassal kapcsolatban az alabbi vélemények fogalmazdodtak meg:

e A TrTv 3/4. melléklete alapjan Dunaharaszti teljes kozigazgatési terilete a vilagorokségi és
vilagorokségi varomanyos terlletek dvezete altal érintett. A TrTv. 31. § (1) bekezdése alapjan, ,a
vilagoroksegi és vilagorokségi varomanyos terlletek dvezetét a telepulésrendezési tervben kell
tényleges kiterjedésének megfeleléen lehatarolni”. A telepllésre van érvényben hatalyos
teleplilésrendezési eszkdz, amely a fejlesztéssel érintett teriiletre és tagabb kérnyezetére nem
allapit meg ilyen teriletet, illetve a terilet a fentiek alapjan 6rokségvédelmi elemmel nem érintett.
Ennek ellenére a 35 méter magas raktarépiilet elhelyezése tulzé, a telepiilés és tajképbe nem
illeszkedik, azt megbontja. Az épiiletmagassag csokkentés lehetéségének tovabbi vizsgalatat
javaslom.

e A dokumentéciéban a KESZ paramétertablaja és eldirasai is kiegésziilnek. A Gksz/7 jelli épitési
Ovezetben az épuletmagassag egyedileg szabalyozott a magasraktar tervezett telepitése okan, illetve
a szinttertleti mutaté tekintetében a magasraktar épitésének esetére egyedi szabaly meghatarozasa
torténik: 35.§ (9) bekezdésben: ,....Magasraktar épitése esetén a szintteriileti mutat6 megengedett
legnagyobb mértéke szabalyozdt nem kell alkalmazni.” A javasolt tervi elem egy rossz tervezési
technikai iranyt ad, mely szerint, ha valamilyen beépitési paramétert nem tud betartani a tervezett
fejlesztés, akkor a nevezett paraméter figyelmen kivil hagyhaté. Javasolt esetlegesen a
szintteriileti mutaté pontositasa.
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e A Magasraktar fogalom magyarazataban a ,legnagyobb épliletmagassaga 35,0 méter” helyett vagy
mellett javasolt esetlegesen az épiilet legmagasabb pontjanak meghatarozasa is.

A modositds magasabb rendii jogszaballyal nem ellentétes, kérem a fenti észrevételeink
figyelembevételét.
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